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Annotatsiya: Ushbu maqgolada dalillarni to ‘plash protsessual usullari bilan bog ‘lig masalalar ko ‘rib
chigiladi. Bunda jinoyat protsessida dalillarni tergov va boshqa prtosessual harakatlar bilan to ‘plashning
mohiyati, dalillarni mustahkamlash hamda to ‘plash subyektlari bilan bog ‘lig muammolar muhokama gilinadi.
Shuningdek, jinoyat protsessida dalillarni to ‘plash bilan bog ‘lig tergov va boshqa protsessual harakatlar ko ‘p
yillar davomida dalillar va isbotlash muammolari bilan shug ‘ullanadigan olimlarning to ‘plangan empirik
materiallari, tergov va sud amaliyoti materiallari gonun chigaruvchining dalillarni to ‘plash masalalarini
tartibga solishi kerak degan xulosaga olib keldi.

Kalit so“zlar: tergov harakatlari, boshqa protsessual harakatlar, dalillarni to ‘plash subyektlari,
dalillarni mustahkamlash, tergov harakati belgilari, sud harakatlari, taftish.

Abstract: This article considers issues related to procedural methods of collecting evidence. The text
highlights the importance of gathering evidence in criminal proceedings through investigative and other
procedural measures, as well as the challenges associated with securing and collecting such evidence. It
references empirical research conducted by scholars who have long studied issues related to evidence and
proof in criminal cases, along with insights from investigative and judicial practices. These findings have
prompted the legislator to conclude that the process of collecting evidence needs to be formally regulated.
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KIRISH. Jinoyat-protsessual nazariyada
dalillarni to‘plash wusullari olimlar tomonidan
ma’lum bir davrda amalda bo‘lgan jinoyat-
protsessual qonun hujjatlari normalariga muvofiq
belgilanadi.

O‘zbekiston Respublikasi JPKning 87-
moddasida dalillarni to‘plash ushbu tartibda bayon
qilingan: “Dalillar tergov va sud harakatlarini
yuritish:  gumon  gilinuvchini, ayblanuvchini,
sudlanuvchini, guvohni, jabrlanuvchini, ekspertni
so‘roq qilish; yuzlashtirish; tanib olish uchun
ko‘rsatish; ko‘rsatuvni hodisa ro‘y bergan joyda
tekshirish; olib qo‘yish; tintuv; ko‘zdan kechirish;
guvohlantirish; murdani  eksgumatsiya  qilish;
eksperiment o‘tkazish; ekspertiza tadqiqotlarini
o‘tkazish uchun namunalar olish; ekspertiza va
taftish tayinlash; taqdim etilgan ashyolarni,
hujjatlarni va elektron ma’lumotlarni qabul qilish;
telefonlar va boshqa telekommunikatsiya qurilmalari
orqali olib boriladigan so‘zlashuvlarni eshitib turish,
ular orqali uzatiladigan axborotni olish, shuningdek
tezkor-qidiruv tadbirlarini o‘tkazish yo‘li bilan
to‘planadi”.

Ba’zi mualliflar ushbu normani tahlil qilib,
faqat qonunda ko‘rsatilgan tergov harakatlari

dalillarni to‘plash usullari bo‘lishi mumkin, deb
hisoblashadi.

TADQIQOT METODOLOGIYASI.
Boshga olimlar, aksincha, jinoyat-protsessual
kodeksining  87-moddasida  tergov  organlari

jinoyatlar va ularni amalga oshirgan shaxslarni fosh
etish uchun ham protsessual, ham tezkor-gidiruv
tadbirlari qo‘llanilishi ham bayon qilingan. Tezkor-
gidiruv usullari nafagat dalillarni to‘plash usullari,
balki gidiruv faoliyati sifatida ham xizmat qilishi
mumkin? Bundan tashqari, ekspertiza o‘tkazish yoki
taftish tayinlash, ashyoviy dalillarni, hujjatlar va
elektron ma’lumotlarni qabul qilib olish, dalil
to‘plash usuli sifatida belgilash masalasida
mualliflarning fikrlari turlicha hisoblanadi.

Demak, Jinoyat-protsessual kodeksining 87-
moddasida dalillarni to‘plashning uchta usuli asosan
nazarda tutilgan deb hisoblash mumkin:

- tergov harakatlarini o‘tkazish;

- tergov harakatlarini o‘tkazmasdan
(jumladan, ekspertiza, taftish va tezkor-gidiruv
tadbirlari;

- fugarolar va jarayon ishtirokchilari
tomonidan dalillarni taqdim etish.

Lekin, qonunda ayni bu jarayonlardan
tashgari, boshga bir gancha usullar ham keltirib
o‘tilgan bo‘lib, bunday usullar bazi protsessual
olimlar tomonidan ham bayon qilingan edi.
Jumladan, F.N.Fatkullin ham xuddi shunday
fikrlarni bayon qilgan. U “Tergov amaliyotida
dalillarni to‘plash, ulardan foydalanish
metodlarining o‘rnini keng ko‘lamli tergov va
boshqga protsessual harakatlar orgali ochib bergan”.
Shuningdek, u dalillarni to‘plash usullari qatorida
boshga protsessual harakatlarga qo‘shimcha qilgan:
dastlabki tergov, prokuratura va sud tomonidan
jismoniy shaxslar yoki yuridik shaxslardan ish
yuzasidan ahamiyatli bo‘lgan ashyoviy dalillar va
hujjatlarni talab gilish, taftish tayinlash[1;168], sud
protsessining boshga ishtirokchilari hamda jismoniy
va yuridik shaxslar tomonidan materiallar taqdim
etilishi, muayyan shaxslardan tushuntirishlar talab
gilish va boshgalar[2;158].

Ko‘p yillar davomida dalillar va isbotlash
muammolari bilan shug‘ullanadigan olimlarning
to‘plangan empirik materiallari, tergov va sud
amaliyoti materiallari qonun chiqaruvchining
dalillarni to‘plash masalalarini tartibga solishga
undadi. O‘zbekiston Respublikasining amaldagi
Jinoyat-protsessual kodeksining 87-moddasi
dalillarni to‘plash tergov va boshqa protsessual
harakatlar bilan amalga oshirilishini belgilab beradi.
Lekin, dalillarni to“plash usullarini tergov harakatlari
hamda boshga protsessual harakatlarga tagsimlagan
holda, dalil to‘plash tushunchasi hamda ro‘yxatining
konkret ta’rifini bermaydi.

Shu munosabat bilan, ko‘plab olimlarning
mulohazalariga ko‘ra, tushunchalar va ta’riflarning
mavjud emasligi, jinoyat-protsessual huquq fanida
dalillarni to‘plash usullarini har xil tushunish va
talgin qilishga yo‘l ochadi va amalda ularni ishlab
chiqish jarayonida olingan ma’lumotlarni dalil
sifatida e’tirof etish bilan bog‘liq muammoli
vaziyatlarni keltirib chigaradi [3;37].

Hozirgi vaqtda jinoyat protsessi fanida,
asosan, ko‘plab olimlar dalillarni to‘plash usullari
protsessual harakatlar deb hisoblashadi. Biroq,
protsessual  harakatlarning qonuniy talginiga
garamay, turli mualliflar tomonidan dalillarni
to‘plash usullari boshqacha talqin gilinadi. Masalan,
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A.V.Smirnov va K.B.Kalinovskiy dalillarni to‘plash
usullari “Bu ayrim turdagi dalillarni aniqlash, olib
qo‘yish va rasmiylashtirish uchun qonun bilan
belgilab qo‘yilgan usul va vositalar tizimidir [4;210].
Bularga tergov harakatlari va boshqa protsessual
harakatlar kiradi; dalillarni talab gilish va tagdim
etish; himoyachining hujjatlar va  boshqa
ma’lumotlarni  olish, wularning roziligi bilan
shaxslarni so‘roq qilish va h.k [5;53].

Jinoyat protsessi fanida dalillarni to‘plash
usullari tezkor qidiruv tadbirlarini o‘z ichiga oladi
degan fikrlarni ham topish mumkin. Xususan,
N.A.Popova quyidagi tahrirda dalillarni to‘plashga
bag‘ishlangan maqola chop etish orqali o‘zgartirish
va qo‘shimchalar kiritishni tavsiya sifatida bildirgan
edi: “Dalillarni to‘plash surishtiruvchi, tergovchi,
prokuror va sud tomonidan tergov harakatlari,
tergov-qidiruv  faoliyati va boshga protsessual
harakatlarni amalga oshirish orgali jinoyat ishini
yuritish jarayonida amalga oshiriladi...”[6;96]
Bizning fikrimizcha, bunday taklif o°‘z-o‘zidan
garama-qarshi bo‘lganligi sababli rozi bo‘lish
mumkin emas. Birinchidan, tezkor-qidiruv tadbirlari
protsessual harakat emas, shuningdek tezkor-gidiruv
faoliyatini amalga oshirish JPKning normalari bilan
emas, aksincha  “Tezkor-qidiruv  faoliyati”
to‘g‘risidagi  qonun bilan tartibga solinadi,
ikkinchidan, na tergovchi, na prokuror va na sud
tezkor-qidiruv tadbirlarini amalga oshira olmaydi.

Bizning fikrimizcha, V.S.Balakshinning
pozitsiyasi to‘g‘riroq, u haqiqiy ma’lumotlarni va
ularning manbalarini to‘plash, birlashtirish va
tekshirish usullari aniq protsessual harakatlar bo‘lib,
ularni tergov, boshqga protsessual va sud-tergovi deb
tasniflash mumkin[7;96].

R.V.Kostenkoning ta’kidlashicha, dalillarni
to‘plash usullari tergov, sud va boshqa protsessual
harakatlarni o‘z ichiga oladi. Shuningdek, dalillarni
to‘plash usullari fagat protsessual harakatlar bo‘lib,
ular o‘z navbatida jinoyat-protsessual kodeksida
nazarda tutilgan tergov, sud va boshqa protsessual
harakatlarga bo‘linadi[8;54].

Ko‘rib turganingizdek, qonun chiqaruvchi
protsessual harakatlarni tergov, sud va boshqa
protsessual harakatlarga ajratdi. Biroq, ushbu
tushunchalarni me’yoriy talqin qilishning yo‘qligi
amaldagi qonunchilikning kamchiliklari bo‘lib,
qaysi harakatlar tergov, qaysi sud va boshqa
protsessual masalalar bo‘yicha noaniq fikrlarni
keltirib chiqaradi. Masalan, dalillarni to‘plash

usullarini tergov va boshga protsessual usullarga
ajratish tarafdorlari, ehtimol tergov harakatlari va
sud harakatlari o‘rtasida katta farqni ko‘rmaydilar.
Bizning fikrimizcha, bu noto‘g‘ri fikr “...sud
jarayonida amalga oshirilgan barcha kognitiv
harakatlar ~ tergov ~deb  ham  nomlanishi
mumkin”[9;6]. Dalillarni to‘plashga qaratilgan sud
harakatlari nafagat birinchi instansiya sudi
tomonidan, balki apellyatsiya instansiyasida sud
majlisining bir gismi sifatida ham amalga oshiriladi,
bu endi barcha jinoyat ishlari bo‘yicha jinoyat-
protsessining majburiy  bosqichidir. Yugqorida
aytilganlar sudgacha va sud protsessida dalillarni
to‘plash usullarini farqglash to‘g‘risida bahslashish
uchun asos bo‘ladi. Sudgacha bo‘lgan ish yuritishda
dalillarni  to‘plashning asosiy usullari tergov
harakatlari, sud protsessida esa ularni o‘tkazishning
protsessual tartibida, ularni o‘tkazish subyektlarida
va protsessual mustahkamlashda o‘ziga xos

xususiyatlarga ega bo‘lgan sud harakatlari
hisoblanadi.
Keling, tergov harakatlarining mohiyati

haqgida batafsilroq to‘xtalamiz. Jinoyat protsessi
fanida olimlar tergov harakatlarini turli yo‘llar bilan
aniqlaydilar. Yuridik adabiyotlarda ko‘p
go‘llaniladigan mulohaza — bu tergov deganda —
dalillarni to‘plash, tadqiq qilish, dalillarni tekshirish
hamda protsessual rasmiylashtirishga garatilgan
harakatlar tushuniladi. Shuningdek, biz ushbu
pozitsiyani qo‘llab-quvvatlaymiz, chunki tergov
harakatlarining bunday ta’rifi ular oldida turgan
bevosita maqgsad va vazifalarni aks ettiradi,
jumladan, majburlash choralarini alohida ajratish
imkonini beradi. Biroq, tergov harakatlarining
ahamiyatini to‘liqg ochish uchun yetarli deb
hisoblanmaydi. ~A.N.Kuznetsov fikriga kor’a,
“Dalillarni olishga ham tergov harakatlari hamda
boshqa protsessual harakatlar ham yo‘naltirilishi
mumkin”[10;55].

Tadgiqgtochilarning fikr va mulohazalarini
tahlil qilish, tergov harakatlari va natijalari
protsessual qonunchilik bilan tartibga solish hamda
dalillarni to‘plashga qaratilgan degan fikrga olib
keladi. Dalillarni to‘plash usuli bo‘lgan boshqa
protsessual harakatlar bunday batafsil tartibga
solinmagan bo‘lsa ham. Bundan tashqari, biz tergov
harakatlari kognitiv va tasdiglovchi jihatlarga
asoslangan deb hisoblaydigan olimlarning fikriga
qo‘shilishimiz mumkin. “Har qanday tergov va
boshqa harakatlar ma’lum bir bilish usullaridan
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foydalanishni o‘z ichiga oladi: so‘rov, taqqoslash,
o‘lchash, sintez, modellashtirish, tavsiflash va
boshqalar”[11].

S.A.Sheyfer tergov harakatlari gqamrovida
“protsessual qonun bilan tartibga solingan va
samarali qidiruv, idrok etish orqali bajariladigan,
izlarning alohida belgilariga javob beradigan hamda
ularda mavjud axborotlarni tezda topish va
mustahkamlashga moslashgan kompleks harakatlar
majmui turadi. Bayev va D.A.Solodov, fagat
“dalillarga asoslangan ma’lumot” atamasi o‘rniga
ular “dalillar” atamasini ishlatishadi, bu bizning
fikrimizcha juda magbuldir.

A.B.Solovyov fikricha “qonun bilan tartibga
solingan, o‘zaro alogador harakatlar tizimini gamrab
oluvchi, ularda umum-ilmiy bilish usullari mavjud
ekanligi va o°ziga xos birikma bilan bog‘lig, o‘zaro
ta’sir giluvchi va tasdiglovchi jihatlarga ega hamda
jinoyat ishini yuritish muammolarini hal qilish
magsadida dalillarni to‘plash va tekshirishga
qaratilgan protsessual harakatlar”
tushuniladi[12;53].

Shunday qilib, ularni tahlil gilish asosida
tergov harakatining asosiy belgilarini aniqlash kerak,
bu o‘rganilayotgan  hodisaning eng to‘lig
tushunchasini shakllantirishga, shuningdek ularning
turlarini  aniqlashga yordam beradi. Tergov
harakatiga quyidagi atributlarni kiritish mumkin:

1) ishga alogador bo‘lgan dalillarni to‘plash
va tekshirishga yo‘naltirilgan;

2) amalga oshirishning protsessual tartibi
O‘zbekiston Respublikasi JPKning 10-25-boblari
bilan tartibga solinadi;

3) asosan  tergovchi
tomonidan bajariladi;

4) dastlabki tergov bosqichida ham amalga
oshiriladi;

5) bilish hamda tasdiglash xarakteridagi
maxsus ishlab chiqilgan texnika va vositalar
majburlash elementlarini oz ichiga olishi mumkin.

Yuqorida ta’kidlab o‘tilgan xususiyatlar
bizga “tergov harakatlari” tushunchasining ta’rifini
shakllantirishga imkon beradi, biz O‘zbekiston
Respublikasi JPKda tergov harakatlari tushunchasini
kiritish bilan mustahkamlanishini taklif gilamiz.

Tergov harakatlari — bu O°‘zbekiston
Respublikasi  jinoyat-protsessual ~ kodeksining
tegishli normalari bilan tartibga solinadigan, tergov
gilinayotgan jinoyat ishi yuzasidan dalillarni
to‘plash va tekshirishga qaratilgan harakatlar,

yoki surishtiruvchi

tergovchi yoki surishtiruvchi tomonidan dastlabki
tergov davomida olib boriladigan majburlash
elementlarini o‘z ichiga olishi mumkin bo‘lgan
maxsus ishlab chigilgan kognitiv va tasdiglovchi
texnik va vositalar yordamida amalga oshiriladi.

Amaldagi jinoyat-protsessual qonunchiligi
tergov harakatlarining quyidagi turlarini nazarda
tutadi: ko‘zdan kechirish (JPKning 135-141-
moddalari); murdani eksgumatsiya qilish (JPKning
148-158-moddalari); guvohlantirish (JPKning 142-
147-moddalari); tergov eksperimenti (JPKning 153-
156-moddalari); tintuv va olib qo‘yish (JPKning
157-168-moddalari); = telefonlar ~va  boshqa
telekommunikatsiya  qurilmalari  orqali  olib
boriladigan so‘zlashuvlarni eshitib turish, ular orgali
uzatiladigan axborotni olish (JPKning 169-171-
moddalari); so‘roq qilish (JPKning 96-121-
moddalari);  yuzlashtirish  (JPKning  122-124-
moddalari); tanib olish uchun ko‘rsatish (JPKning
125-131-moddalari); ko‘rsatuvlarni hodisa sodir
bo‘lgan joyda tekshirish (JPKning 132-134-
moddalari);  ekspertiza  (JPKning  172-187-
moddalari); taftish (JPKning 187*-187*'-moddalari).

O‘zbekiston Respublikasi JPKda “tergov
harakatlari” atamasi kodeksning 10-25-boblarida
ko‘rsatilgan harakatlarni nazarda tutgan.

Dalillarni to‘plashning navbatdagi usuli sud
harakatlari bo‘lib, ular tergov harakatlari singari
Jinoyat-protsessual kodeksida batafsil tartibga
solinadi.

R.Kostenko shunga o‘xshash harakatlarga
quyidagilarni kiritishni tavsiya giladi:

1) sud bosgichida sudlanayotgan shaxsni
so‘roq qilish;

2) sud bosgichida sudlanayotgan
ko‘rsatmalarini o‘qib eshittirish;

3) jabrlanuvchi sifatida jalb gilingan shaxsni
so‘roq qilish;

4) guvoh sifatida ishga jalb gilingan shaxsni
so‘roq qilish;

5) jabrlanuvchi  yoki guvohning bergan
ko‘rsatuvlarini va taqdim etilgan hujjatlarni jinoyat
ishi materiallariga qo‘shib qo‘yish;

6) jabrlanuvchi ko‘rsatuvi haqida bildirish va
guvohni so‘roq qilish;

7) shakllantirilgan  ekspertiza
yuzasidan ekspert ko‘rsatuvini olish;

8) ish yuzasidan tegishli sud ekspertizalarini
tayinlash;

shaxs

xulosalari
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9) tergov jarayonida yoki sudda olingan
ashyoviy va yozma dalillarni ko‘zdan kechirish;

10) tergov  harakati natijasida tuzilgan
bayonnomalar, ekspertiza xulosalari va boshqa
hujjatlarni o‘qib eshittirish;

11) sudga ixtiyoriy tagdim gilingan hujjatlar
va ashyoviy dalillarni jinoyat ishi materiallariga
qo‘shish;

12) atrof muhitni hamda tegishli binolarni
ko‘zdan kechirish;

13) eksperiment tayinlash va o‘tkazish;

14) tanib olish uchun ko‘rsatish tergov
harakatini o‘tkazish;

15) guvohlantirish[13;54].

O‘zbekiston Respublikasi JPKda ushbu
harakatlarning barchasi sud tergovini tartibga
soluvchi 52-bobda keltirilgan, shuning uchun bu
harakatlarning barchasini dalillarni to‘plash usuli
sifatida qo‘llaniladigan sud harakatlariga bog‘lash
mantiqan to‘g‘ri bo‘ladi.

Sud harakatlari dalillarni to‘plash usuli
sifatida, shuningdek, apellyatsiya sudi tomonidan
videokonferensaloqa tizimlaridan foydalangan holda
jinoyat ishini ko‘rib chiqgishda ishlatilishi mumkin.

Yugqorida aytilganlarga asoslanib, biz “sud
harakatlari” tushunchasini qonunga kiritishni taklif
gilamiz:

“Dalillarni to‘plash usuli sifatida
ishlatiladigan sud harakatlari — bu jinoyat-
protsessual kodeksining 52-bobida tartibga solingan,
ish bo‘yicha dalillarni to‘plash va tekshirishga
qaratilgan protsessual harakatlar, maxsus ishlab
chigilgan texnik va kognitiv = vositalaridan
foydalangan holda amalga oshiriladigan harakatlar
tushuniladi”.

Jinoyat protsessida dalillarni to‘plashning
navbatdagi usuli boshqa protsessual harakatlardir.
Hozirgi kunda asosan barcha olimlar dalillarni
to‘plashning ushbu usuli mavjudligini tan olishadi.

XULOSA. Shunday qilib, S.A.Sheyferning
ta’kidlashicha, tergov harakatlaridan boshqa,
dalillarni to‘plashning protsessual usuli
gumonlanuvchiga, ayblanuvchiga, himoyachiga,
jabrlanuvchiga yoki uning vakili hamda boshga
ishtirokchilarga, shuningdek HMQ organlar va
shaxslarga ashyolar yoki hujjatlarni  taqdim
gilishdir[14;104]. Bir gator olimlarning
ta’kidlashicha, og‘zaki xabarlar ham taqdim etilishi
mumkin[15;377].

V.A.Lazareva tergov harakatlarini dalillarni
to‘plashning eng muhim wusuli ekanligini aytib
o‘tgan. Shuningdek, u dalillarni taqdim qilish, talab
qilib olish va taftish o‘tkazish talabnomasini
dalillarni to‘plash usullariga kiritadi[ 16;210].

Boshga ko‘plab olimlar, shuningdek, boshqa
protsessual harakatlarni dalillarni to‘plash usullari
bilan aniq bog‘lashadil[7;55].

O‘zbekiston Respublikasi JPKning 87-
moddasi dalillarni to‘plash boshqa protsessual
harakatlar orgali amalga oshirilishi mumkinligi
to‘g‘risidagi bayon qiladi. Jinoyat-protsessual
kodeksining 87-moddasi 2-qismida ishga tegishli
axborotga ega shaxslar o‘rtasida so‘rov o‘tkazish,
yozma tushuntirishlar olish, davlat hamda boshga
organlarga, shu bilan korxona, muassasa va
tashkilotlarga so‘rov yuborish hamda ulardan
ma’lumotnomalar, tavsifnomalar va  boshqa
hujjatlarni  olish orqali to‘planishi mumkinligi
aytilgan. Biz dalillarni to‘plashning ushbu usulini
protsessual tarzda birlashtirish to‘liq emas va
gonunchilikni takomillashtirishni talab qiladi, deb
hisoblaydigan olimlarning fikriga qo‘shilamiz.
Milliy gqonuchiligimizda dalillarni taqdim etishning
protsessual tartibini ochib beradigan moddalar
mavjud emas hamda bu huquqqa ega shaxslar doirasi

aniglanmagan. Qonunning ushbu  normalarini
takomillashtirish zarur deb hisoblaymiz.
O‘zbekiston Respublikasi JPKning 87-

moddasida himoyachi ham tergov qilinayotgan
jinoyat ishi yuzasidan dalillarni to‘plashi hamda
taqdim etishga haqliligi, wularni jinoyat ishi
materiallariga qo‘shib  qo‘yilishi, shuningdek
tergovga qadar tekshiruv, surishtiruv, dastlabki
tergov o‘tkazish va jinoyat ishini sudda ko‘rish

jarayonida baholanishining majburiy ekanligi
mustahkamlab qo‘yilgan. Bunday holda, biz
dalillarni  to‘plashda  ishlatiladigan  boshga

protsessual harakatlar - dalillarni talab gilish hagida
gapiramiz.

Shu munosabat bilan shuni ta’kidlashni
istardikki, nafagat himoyachi, balki jinoyat ish
yuritishni bevosita amalga oshiradigan shaxslar ham
bunday vakolatlarga ega. Bu jinoyat protsessining
oshkoraligidan kelib chiqadi va protsessual
goidalarga muvofiqdir.

O‘zbekiston Respublikasi JPKning tahlil
giladigan bo‘lsak, to‘plash jarayonning turli
bosqichlarida ishlab chiqgishning protsessual tartibga
soluvchi turli moddalarda protsessual harakatlar
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mavjud bo‘lib, ular o‘z tabiatiga ko‘ra dalillarni
to‘plash usuli sifatida foydalaniladigan boshqga
harakatlar bilan bog‘liq ekanligini taxmin qilish
mumkin. Lekin, “dalillarni to‘plash  uchun
qo‘llaniladigan boshqa protsessual harakatlar”
tushunchasining mavjud emasligi, ularning JPK
bo‘ylab tarqalishini hamda klassifikatsiyasining
yo‘qligi ushbu masalani yanada puxta va batafsil
o‘rganish zarurligi to‘g‘risida xulosaga olib keladi.

ADABIYOTLAR RO‘YXATI:

1. TaBpunun,C.A. CoOupanue 10Ka3aTeIbCTB
B YTOJIOBHOM CYJIONPOM3BOJICTBE. BecTHHK
MockoBckoro yauepcutera MB/] Poccun,
2012. c. 163-168.

2. @arkymmma  @®.H. OOmme mnpolieMsl
MPOIIECCYaTbHOTO J0Ka3bIBaHUsA. - Ka3aHb,
1976. - C. 156-158.

3. Komeserr K.C. Cnocobsl cobupaHwus
JIOKA3aTeNbCTB Ha CTaJWHM BO3OYXKICHUS
YTOJIOBHOTO JIeJIa B POCCUHCKOM yTOJIOBHOM
npouecce. - Kpacnonap, 2007. ¢. 37

4, CwmumpuoB A.B., Kamunosckuii K.b.
VYromoBHBIN mporecc: Y4eOHUK ISl BY30B
/Mlox o6m. pen. A.B. Cmupnona. - CIIO.,
2004. —c. 210.

5. KysnenoB A.H. CrnencrBeHHbIE W UHBIE
MpOLIECCyaTbHbIE JEHCTBUS KakK CIOCOObBI
cOOMpaHUs JI0Ka3aTelbCTB B YTOJOBHOM
npouecce: Jluccepranus Ha COUCKAaHUE
YUYEHOH CTeneHu KaHAuJaTa HOPUIANYECKHX
Hayk. - M., 2005. - C.53.

6. Ilomosa H.A. BemectBennrie
J0Ka3aTelbCTBa:  coOupaHue, MpeacTaB-
JIEHUE U UCTIOJIb30BAHUE UX B JIOKA3bIBAHUU:
ABTOpedepaT AuccepTalli Ha COUCKAaHUE
YUYEHOU CTEMEHM KaHaujaTa FOPUINYECKUX
Hayk. - Capatos, 2007. - C. 10.

7. bamakmmu  B.C. Jloka3atenbcTBa B
POCCHIICKOM yYTrOJIOBHOM IIpoliecce: MOHS-
THE, CYITHOCTh, KiIaccudukarus: MoHorpa-
¢us. - ExarepunOypr, 2002. - C.95-96.

8. Kocrenko P.B. Cobupanue moka3atenbCTB
10 YTOJIOBHBIM JI€JIaM ITyTEM MPOU3BOACTBA
CJIEICTBEHHBIX M HWHBIX MPOLECCyalbHBIX
NEeUCTBUI / Tpynst Ky06anckoro
roCcyJJapCTBEHHOTO arpapHoro

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

yauBepcurera. Cepusa: IIPABO 2(5). -
Kpacnonap, 2009. - C.54.

[Mefidep C.A. CrnencTBeHHbIC ACUCTBHSL.
OcHoBaHMs, TPOIECCYATbHBINA TMOPSIOK H
JI0Ka3aTeNIbCTBEHHOE 3HaueHue. - Camapa,
2004. - C.6.

KysnenoB A.H. CnencrtBeHHble W HHBIE

MPOIECCYaIbHbIC JCHCTBHUS KaK CIOCOOBI
coOupaHUsl JI0Ka3aTeIbCTB B YIOJOBHOM
npouecce: Jlucceprauuss Ha COUCKaHUE
YYCHOH CTENeHW KaHIUJaTa FOPHUIAICCKIX
HayK. - M., 2005.-C.55.

[leiipep C.A. CnencTBeHHBIE ICUCTBUSI.
Cucrema u nporneccyainbHas gopma. - M.,
1981.

ConoBneB A.b. JloxaspiBaHNE B
JOCYIeOHBIX CTaIuAX YTOJIOBHOTO
npouecca Poccuun: HayyHO-TIpaKkTHYECKOe
rmocobue. - M., 2002. - C.53.

Kocrenko P.B. CoGupanue nokazaTeibCTB

10 YT'OJIOBHBIM JIeJIaM ITyTeM IPOHM3BOJICTBA
CIEJICTBEHHBIX WM HHBIX IPOIECCYyATbHBIX
JEHCTBUM / Tpynsr Ky6anckoro
roCyAapCTBEHHOTO arpapHoro
yuuBepcutera. Cepus: IIPABO 2(5). -
Kpacnonap, 2009. - C.54.

[eitpep  C.A.  [lokaszarenbcTBa U
JOKa3bIBaHUE IO YTOJIOBHBIM JeiaMm. - M.,
2009. - c. 96- 104.

Teopusi 10Ka3aTeabCTB B COBETCKOM YIo-
JOBHOM Tiporiecce. - M., 1973. - ¢. 376-377.
JlazapeBa B.A. Jloka3piBaHUE B YTOJIOBHOM
nporecce. - M., 2009. - c. 63.

CazonoBa T.II. HMuble mnpoleccyaibHbIe
JNEUCTBUSI  KaK  CHOCOOBI  coOupaHus
JIOKa3aTeNbCTB B hi (o) cylieOHOM
pou3BoJICTBE: ABTOopedepar Ha COUCKaHUE
YYEHOH CTeneHW KaHIuAaTa FOPUIUIECKHX
Hayk. - Yensbunck, 2009. - C.8-33;
Z.Yaxshiyeva. Jahon adabiyotshunosligida
Amir Temur obrazi talginlarining qiyosiy
tadqiqi. HoBoBBeneHUs  COBPEMEHHOIO
HAYYHOTO Pa3BUTHS B TMIOXY INI00ATU3AIINN:
[Tpo6aems! u pemenus. 2023.
Z.Yaxshiyeva. XVI asr ingliz adabiyotida
yoritilgan Temur obrazining giyosiy tahlili.
Namangan davlat universiteti  lImiy
axborotnomasi, 2023.

TAMADDUN NURI / THE LIGHT OF CIVILIZATION ISSN 2181-8258 IF-9.347 DOI 10.69691
2025-yil, 2-son (65) [llmiy, ijtimoiy-falsafiy, madaniy-ma’rifiy, adabiy-badiiy jurnal



